
illffll
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13

 

Октября

 

1872

 

гоЬа.

|

  

Подписная

 

цѣна:

   

безъ

 

пересыл-

\

  

ев

 

а

 

доставки

 

4

 

рубля

   

40

 

ко-

 

>

'

   

пѣекъ;

 

съ

 

пересылкою

 

в

 

достав»

 

\
5

              

кою

 

5

 

руб

   

сер.

              

<;
№

 

41.
Выход ятъ

 

ешѳвёдѣльпо.

 

Подпис-
ка

 

принимается

 

въ

 

Редакціи

 

Мвн-
скихъ

 

Епархіальвыхъ

 

Вѣдоиостей

въ

 

Мнвскѣ.

СОДЕРЖАНІЕ.

ЧАСТЬ

 

ОФФИЦІАЛЬНАЯ :

 

О

 

ревизіи

 

духов-

ныхъ

 

училищъ

 

назначаемыми

 

отъ

 

семинарскихъ

правленій

 

ревизорами. — О

 

мѣрахъ

 

кг

 

улучшенію

учебно-воспитательной

 

части

 

въ

 

духовныхъ

 

учи-

лищахъ. —Журналъ

 

учебнаго

 

комитета,

 

при

 

Св.

Сгнодѣ,

 

отъ

 

24

 

мая

 

1872

 

г.

 

за

 

№101.

ЧАСТЬ

 

НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ :

 

Вопросы

 

на

жповѣди. — Подвиги

 

іезуитовъ. —Во

 

что

 

обходят-

ся

 

епархіалъные

 

съѣзды

 

церквамъ

 

и

 

духовенству.

—О

 

домашнихъ

 

духовныхъ

 

завѣщаніяхъ.

Часть

 

оффщхмъмя.

ДѢЙСТВІЯ

 

ПРАВИТЕЛЬСТВА.

Указъ

 

Святѣйшаго

   

Оѵнода,

 

отъ

 

29

 

августа

 

1871
года

  

за

 

№

 

53,

    

о

 

ревизіи

 

духовныхъ

   

училищъ

назначаемыми

   

отъ

 

семинарскихъ

 

нравленій

   

ре-

визорами.

По

 

указу

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИ-
ЧЕСТВА,

 

Святѣйшій

 

Прявительству

 

ющій

 

рѵнодъ

слушали,

 

предложенный

 

Господиномъ

 

Сунодаль-
нымъ

 

Оберъ-Прокуроромъ,

 

журналъ

 

Учебнаго

 

'ко-

митета

 

во

 

вопросу

 

отомъ,

 

какія

 

лица

 

могутъ.

 

быть
избираемы

 

семинарскимъ

 

правленіемъ

 

для

 

требуе-
маго,

 

поучил,

 

уст.,

 

обозрѣяія

 

духовныхъ

 

училищъ,

въ

 

какое

 

время

 

должны

 

нроисхрдитъ

 

таковын

 

ре-

виэіи

 

и

 

изъ

 

кавихъ

 

источникавъ

 

производить

 

про-

гонная

 

и

 

суточныя

 

денвги

 

командируемымъ

 

для

эт-вхъ

 

ревизій

 

лицаміъ.

 

Приказали:

 

По

 

§

 

32
Уст,

 

дух.

 

учили щъ

 

избраніе

 

рѳвизарошъ

 

дая

 

вбозрѣ<-

ніа

 

духовныхъ

 

училищъ

  

и

 

донесенія

 

Епархиально-

му

 

Архіерею

 

о

 

послѣдствіяхъ

 

сихъ

 

ревизій

 

возла-

гаются

 

на

 

обязанность

 

семинарскихъ

 

правленій,

 

на-

бшденію

 

которыхъ

 

ввѣрена,

 

по

 

учил.

 

Уст.,

 

учеб-
но-воспитательная

 

часть

 

духовныхъ

 

училищъ.

 

Со-
отвѣтственно

 

сему

 

и

 

обозрѣніе

 

таковых

 

ъ

 

училищъ,

въ

 

требуемыхъ

 

по

 

предложеніямъ

 

Епархіальныхъ
Преосвященныхъ

 

случаяхъ.

 

можетъ

 

быть

 

поручае-

мо

 

только

 

членамъ

 

семинарскихъ

 

правленіі.

 

При
семъ,

 

въ

 

виду

 

того,

 

что

 

для

 

вполнѣ

 

успѣшнаго

 

обре-
визованія

 

училищъ

 

по

 

учебно-воспитательной

 

части

ревизору

 

необходимо

 

нмѣть

 

высшее

 

образованіе

 

и

педагогическую

 

опытность,

 

обозрѣніе

 

духовныхъ

училищъ

 

должно

 

поручать

 

только

 

ректору,

 

инспек-

тору

 

и

 

препода вателямъ

 

семинаріи,

 

не

 

допуская

возло?кенія

 

порученія

 

сего

 

рода

 

на

 

членовъ

 

семи-

нарскаго

 

правленія

 

отъ

 

духовенства,

 

какъ

 

потому,

что

 

при

 

выборѣ

 

яаковыхъ

 

членовъ

 

въ

 

составъ

 

пра-

вленія

 

-не

 

безусловно

 

требуются

 

и

 

возможны

 

выше

упомянутыя

 

качества

 

ревизора,

 

такъ

 

и

 

для

 

того,

чтобы

 

не

 

отвлекать

 

сихъ

 

послѣднихъ

 

лицъ

 

отъ

 

ис-

полнения

 

прямыхъ

 

обязанностей

 

ихъ

 

по

 

церковной

службѣ.

 

Относительно

 

времени

 

обозрѣнія

 

училищъ

избранными

 

семинарскимъ

 

правленіемъ

 

ревизорами

надобно

 

замѣтить,

 

что

 

существующій

 

обычай

 

реви-

зовать

 

духовныя

 

училища

 

только

 

во

 

время

 

испы-

таній,

 

при

 

окончаніи

 

учебнаго

 

года,

 

не

 

даетъ

 

в

 

оз-

можности

 

вполнѣ

 

ознакомиться

 

съ

 

положеніемъ
учебно-воспитательной

 

части

 

въ

 

училищѣ.

 

Для

 

сей

цѣли

 

надлежитъ

 

производить

 

обозрѣніе

 

училищъ

въ

 

учебное

 

время,

 

когда

 

можно

 

наблюдать

 

за

 

ме-

тодомъ

 

и

 

пріемами

 

преподаванія

 

и

 

дѣйствіями

 

ин-

снекторскаго

 

надзора;

 

а

 

потому

 

Епархіальнымъ
Преосвященнымъ

 

предоставляется

 

давать

 

предло-

женія

 

семинарскимъ

 

правленіямъ

 

относительно

 

вы-

бора

 

и

 

Отправленія

 

ревизоровъ

 

для

 

обозрѣнія

 

учи-

лищъ

 

именно

 

въ

 

учебное

 

время,

 

особенно

 

въ

 

тѣхъ

случаяхъ,

 

когда

 

изъ

 

годичныхъ

 

отчетовъ

 

училищъ

и

 

испытаній

 

училищныхъ

 

воспитанниковъ

 

при

 

прі-
емѣ:

 

ихъ

 

въ

 

семинарію

 

оказывается

 

неудовлетво*

рительнооть

 

учебнонвѳспитательнаго

 

дВла

 

въ

 

сихъ

низших*

 

уяебнихъ

 

заведевіяхъ;

 

при

 

чемъ

 

времен-



326

                                 

МИНСКІЯ

 

ЕПАРХІАЛЬНЫЯ

 

ВѢДОМОСТИ

                                   

41-й.

ное

 

исполненіе

 

обязанностей

 

по

 

семинаріи

 

лицъ,

командированныхъ

 

для

 

ревизіи

 

училищъ,

 

должно

быть

 

поручаемо,

 

на

 

предписанныхъ

 

для

 

сего

 

осно-

ваніяхъ,

 

наличньшъ

 

преподавателямъ

 

семинаріи.
Отчеты

 

о

 

сихъ

 

ревизіяхъ,

 

по

 

разсмотрѣніи

 

ихъ

семинарскимъ

 

правленіемъ

 

и

 

разрѣшеніи

 

Епархі-
альнымъ

 

Преосвященнымъ,

 

представлять,

 

вмѣстѣ

съ

 

требуемыми

 

по

 

§

 

15

 

Уст.

 

дух.

 

учил,

 

годовыми

о

 

состояніи

 

училищъ

 

отчетами,

 

Св.

 

Сѵноду.

 

Суточ-
ныя

 

и

 

прогонныя

 

деньги

 

избираемымъ

 

семинар-

скимъ

 

правленіемъ

 

для

 

обозрѣнія

 

духовныхъ

 

учи-

лищъ

 

ревизорамъ,

 

но

 

неимѣнію

 

въ

 

распоряженіи
Св.

 

Сунода

 

потребныхъ

 

на

 

сей

 

предметъ

 

суммъ,

должны

 

быть

 

производимы

 

на

 

счетъ

 

мѣстныхъ

средствъ,

 

изыскиваемыхъ

 

духовенством

 

ъ

 

каждой
епархіи;

 

въ

 

отношеніи

 

же

 

размѣра

 

выдачи

 

тако-

выхъ

 

денегъ

 

слѣдуетъ

 

руководствоваться

 

существу-

ющими

 

законоположеніями.

 

О

 

чемъ

 

для

 

надлежа-

щаго

 

въ

 

потребныхъ

 

случаяхъ

 

руководства

 

и

 

ис-

полнена,

 

послать

 

Епархіаяьнымъ

 

Преосвящен-
нымъ

 

печатные

 

указы.

Указъ

 

Святѣйшаго

 

Сѵнода,

 

отъ

 

29

 

іюля

 

1872
года

 

за

 

№

 

40,

 

о

 

мѣрахъ

 

къ

 

улучшенію

 

учебно-

воспитательной

 

части

 

въ

 

духовныхъ

 

училищахъ.

По

 

указу

 

ЕГО

 

ИМПЕРАТОРСКАГО

 

ВЕЛИ-
СТВА,

 

Святѣйшій

 

Правительствующій

 

Сунодъ

 

слу-

шали

 

предложенный

 

Господиномъ

 

Оберъ-Прокуро-
ромъ

 

журналъ

 

учебнаго

 

комитета,

 

№

 

101,

 

съ

 

ука-

заніемъ

 

педагогическихъ

 

мѣръ

 

къ

 

улучшенію

 

учеб-
но-воспитательной

 

части

 

въ

 

духовныхъ

 

училищахъ.

Приказали:

 

Признавая,

 

что

 

точное

 

и

 

дѣя-

тельное

 

выполоеніе

 

указываемыхъ

 

учебнымъ

 

коми-

тетомъ

 

мѣръ

 

къ

 

улучшенію

 

учебно-воспитательной
части

 

въ

 

духовныхъ

 

училищахъ

 

при

 

благопопечи-
тельности

 

Епархіальныхъ

 

Преосвященныхъ

 

по

 

это-

му

 

предмету,

 

можетъ

 

несомнѣнно,

 

способствовать
къ

 

возвышенію

 

благосостоянія

 

духовныхъ

 

училищъ,

Святѣйшій

 

Сунодъ

 

остается

 

въ

 

полной

 

увѣренно-

сти

 

что

 

Преосвященные,

 

въ

 

видахъ

 

блага

 

ввѣрен-

ныхъ

 

имъ

 

епархій,

 

приложатъ

 

Архипастырское
тщаніе

 

и

 

употребятъ

 

всѣ,

 

со

 

стороны

 

своей,

 

спо-

собы

 

къ

 

достижекію

 

изъясненной

 

цѣли.

 

По

 

сему

утвердивъ

 

заключеніе

 

комитета

 

препроводить,

 

въ

копіи,

 

самый

 

журналъ

 

комитета

 

при

 

печатномъ

указѣ

 

Епархіальнымъ

 

Преосвященнымъ,

 

для

 

зави-

сящихъ

 

распоряженій

 

къ

 

исполненію.

Журналъ

   

учебнаго

 

комитета

   

при

 

Святѣшемъ

Сгнодѣ,

 

отъ

 

24

 

мая

 

1872

 

г.

 

№

 

101.

Изъ

 

отчетовъ

 

ревизоровъ,

 

посылаемыхъ

 

на

 

ре-

визии

 

духовно-учебныхъ

 

заведеній,

 

оказывается,

что

 

духовныя

 

училища,

 

осмотрѣнныя

 

въ

 

теченіи
минувшаго

 

1871

 

года,

 

находятся

 

болѣе

 

или

 

менѣе

въ

 

неудовлетворительномъ

 

цоложеніи.

 

Недостатки
замѣченные

 

почти

 

во

 

всѣхъ

 

училищахъ,

  

касаются

преимущественно

 

учебной

 

части

 

и

 

состоять

 

въ

 

не-

правильныхъ

 

пріемахъ

 

преподавайія,

 

въ

 

недоста-

точномъ

 

надзорѣ

 

за

 

ходомъ

 

обученія

 

и

 

въ

 

отсут-

ствіи

 

общихъ

 

для

 

всѣхъ

 

преподавателей

 

пріемовъ
наблюденія

 

за

 

успѣшностію

 

учениковъ,

 

слѣдствіемъ

чего

 

является

 

почти

 

общая

 

малоуспѣшность

 

учи-

лищныхъ

 

воспитанниковъ,

 

ненадлежащая

 

подготов-

ка

 

ихъ

 

въ

 

старшіе

 

классы

 

и

 

въ

 

семинарію,

 

а

 

так-

же

 

и

 

недстаточное

 

ихъ

 

развитіе.

 

Поведеніе

 

воспи-

танниковъ

 

нѣсколько

 

лучше

 

успѣховъ

 

ихъ,

 

хотя

тоже

 

не

 

безъ

 

нѣкоторыхъ,

 

даже

 

значительныхъ

проступковъ

 

и.привычекъ,

 

не

 

заслувающихъ

 

одоб-
ренія.

 

Между

 

недостатками

 

по

 

воспитательной

 

ча-

сти

 

можно

 

особенно

 

указать

 

на

 

слабость

 

надзора

-за

 

образомъ

 

жизни

 

воспитанниковъ,

 

преимуще-

ственно

 

живущихъ

 

на

 

частныхъ

 

квартирахъ

 

и

 

не-

удовлетворительность

 

помѣщеній,

 

неблагопріятныхъ
какъ

 

въ

 

тигіеническомъ,

 

такъ

 

и

 

въ

 

педагогиче-

скомъ

 

отношеніяхъ,

 

что

 

въ

 

значительной

 

степени

неблагопріятно

 

вліяетъ

  

на

 

успѣшность

 

занятій.
Въ

 

видахъ

 

поднятія

 

духовныхъ

 

училищъ

 

до

 

сте-

пени

 

благоустроенныхъ

 

и

 

исполняющихъ

 

свое

 

на-

значеніе

 

учебныхъ

 

заведеній,

 

учебный

 

комитетъ

полагалъ

 

бы

 

просить

 

Епархіальныхъ

 

Преосвящен-
ныхъ:

1)

  

При

 

опредѣленіи

 

на

 

должность

 

смотрителей,
ихъ

 

помощвиковъ

 

и

 

учителей

 

въ

 

духовныхъ

 

учили-

щахъ

 

обращать

 

особенное

 

вниманіе

 

на

 

то,

 

чтобы

 

на-

значенныя

 

на

 

сіи

 

должности

 

лица,

 

по

 

своему

 

образо-
ванію

 

и

 

педагогическимъ

 

способностямъ,

 

вполнѣ

 

со-

отвѣтствовали

 

возлагаемымъ

 

на

 

нихъ

 

новымъ

 

уста-

вомъ

 

требованіямъ.
2)

  

Предписать

 

Правленіямъ

 

духовныхъ

 

семина-

рій:

 

а)

 

избрать,

 

въ

 

исполненіе

 

32

 

§

 

учил,

 

устава,

ревизоровъ

 

для

 

обревизованія

 

духовныхъ

 

училищъ,

состоящихъ

 

въ

 

одной

 

съ

 

семинаріею

 

епархіи,

 

съ

соблюденіемъ

 

при

 

этомъ

 

правилъ,

 

изложенныхъ

 

въ

указѣ

 

Святѣйшаго

 

Сунода

 

отъ

 

29

 

августа

 

1871

 

г.

и

 

извѣстивъ

 

объ

 

избранныхъ,

 

а

 

равно

 

и

 

о

 

времени,

когда

 

назначается

 

ревизія,

 

канцеляріею

 

Оберъ-
Прокурора

 

Св.

 

Сунода;

 

б)

 

наоснованіи

 

имѣющихъ

цослѣдвать

 

за

 

тѣмъ

 

отчетовъ

 

сихъ

 

ревизоровъ

 

о

послѣдствіяхъ

 

произведенныхъ

 

ими

 

ревизій,

 

а

 

рав-

но

 

на

 

основаніи

 

отвѣтовъ

 

училищныхъ

 

воспитан-

никовъ

 

на

 

пріемныхъ

 

экзаменахъ

 

въ

 

семинаріи
обсудить

 

и

 

принять

 

мѣры

 

къ

 

болѣе

 

правильному

и

 

успѣшному

 

развитію

 

учебно-воспитательной

 

дѣя^

тельности

 

духовныхъ

 

училищъ.

3)

  

Подтвердить

 

смотрителямъ

 

училищъ

 

о

 

неук-

лонномъ

 

наблюденіи

 

ими

 

за

 

ходомъ

 

учебно-воспи-
тательнаго

 

дѣла.

 

Для

 

этого

 

они

 

должны

 

возмож-

но

 

чаще

 

посѣщать

 

уроки

 

преподавателей,

 

согласно

требованію

 

§

 

57

 

устава,

 

наблюдать

 

за

 

ходомъ

классныхъ

 

занятій,

 

тщательно

 

и

 

своевременно

просматривать

 

классные

 

журналы,

 

которые

 

долж-

ны

 

быть

 

ведены

 

съ

 

надлежащею

 

обстоятельностію,
разъяснять

 

замѣченныя

 

ими

 

отступленія

 

отъ

 

на-

длежащихъ

 

пріемовъ

 

преподаванія,

 

помогать

   

сво-
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ими

 

совѣтаи

 

и

 

укзаніями

 

и

 

въ

 

болѣе

 

важныхъ

случаяхъ

 

вносить

 

свои

 

наблюдевія

 

въ

 

училищное

правленіе

 

для

 

оосужденія

 

и

 

соотвѣтстиуіощпхъ

 

за-

ключеній.

4)

   

Сдѣлать

 

распоряженіе,

 

чтобы

 

для

 

улучшенія
пріемовъ

 

преподаванія

 

въ

 

духовныхъ

 

училищахъ

каждымъ

 

преподавателем

 

ъ

 

ихъ

 

была

 

подана

 

въ

правленіе

 

училища

 

записка,

 

съ

 

изложеиіемъ

 

взгля-

да

 

своего

 

на

 

дѣю

 

обученія,

 

а

 

равно

 

и

 

того,

 

какъ

ведутся

 

каждымъ

 

изъ

 

нихъ

 

классныя

 

занятія.

 

Эти
заявленія

 

преподавателей

 

должны

 

быть

 

обсужде-
ны

 

училищнымъ

 

правленіемъ

 

и

 

исправлены,

 

гдѣ

въ

 

томъ

 

окажется

 

надобность,

 

сообразно

 

требова-
ніямъ

 

педагогики.

 

При

 

этомъ

 

должны

 

быть

 

без-
условно

 

исключены

 

обычные

 

въ

 

большей

 

части

училищъ,

 

но

 

крайне

 

не

 

состоятельные

 

пріемы,

 

ка-

ковы

 

чтеніе

 

уроковъ

 

на

 

подобіе

 

лекцій,

 

продолжи-

тельныя

 

занятія

 

съ

 

однимъ

 

ученикомъ,

 

при

 

чемъ

весь

 

классъ

 

остается

 

безучастнымъ

 

къ

 

этому

 

дѣлу,

обращеніе

 

преимущественно

 

къ

 

лучшимъ

 

учени-

камъ

 

и

 

недостаточное

 

вниманіе

 

къ

 

слабѣйшимъ

 

и

т.

 

под.

 

Заключенія

 

правлеиія

 

по

 

сему

 

предмету

имѣютъ

 

быть

 

сообщены

 

мѣстному

 

семинарскому

правленію,

 

которое

 

обязано

 

обсудить

 

ихъ

 

и

 

съ

своимъ

 

мнѣніемъ

 

представить

 

на

 

усмотрѣніе

 

Епар-
хіальнаго

 

Архіерея.

 

По

 

утверждения

 

Епархіальною
властью

 

заключеній

 

училищнаго

 

правленія,

 

испра-

влённыхъ

 

и

 

одобренныхъ

 

правленіемъ

 

семинаріи,
они

 

должны

 

быть

 

обязательны

 

для

 

каждаго

 

пре-

подавателя,

 

какъ

 

руководительныя

 

начала

 

въ

 

его

деятельности.

5)

  

Расположить

 

духовенство

 

училищныхъ

 

ORpy-

говъ

 

къ

 

изысканію

 

средствъ

 

для

 

открытія

 

приго-

вительныхъ

 

классовъ

 

въ

 

духовныхъ

 

училищахъ,

столь

 

необходимыхъ

 

для

 

правильнаго

 

веденія

 

учеб-
наго

 

дѣла

 

въ

 

послѣдующихъ

 

классахъ

 

и

 

къ

 

уч-

реждение

 

должности

 

надзирателей

 

за

 

учениками

для

 

усиленія

 

воспитательнаго

 

надзора,

 

а

 

также

 

и

къ

 

устройству

 

общежитій

 

и

 

улучшенію

 

быта

 

во-

спитанниковъ,

 

живущихъ

 

на

 

вольнонаемныхъ

 

квар-

тирахъ.

Всѣ

 

вышеизложенныя

 

мѣры

 

могутъ

 

привести

 

къ

желаемымъ

 

результатамъ

 

только

 

тогда,

 

когда

 

Епар-
хіалрные

 

Преосвященные

 

воспользуются

 

предоста-

вленными

 

имъ

 

въ

 

§§

 

11-мъ,

 

12-мъ,

 

13-мъ

 

и

 

14-мъ
училищнаго

 

устава

 

правами.

Часть

 

іиоффщійльміЬ

ВОПРОСЫ

   

НА

 

ИСПОВѢДИ.

Въ

 

Смолѳнсквхъ

 

епархіальпыхъ

 

вѣдомостяхъ

 

напе-

чатано

 

слѣдующее

 

ваставлевіѳ

 

преосвящѳвнаго

 

Авто-

вія

 

Смолевскаго

 

(выиѣ

 

архіепискова

 

Еазавскаго),

приходскомъ

 

свящевввкамъ

 

о

 

совершѳніи

 

ими

 

вспо-

вѣдв:

«Извѣстно

 

мвѣ

 

сдѣлалось,

 

что

 

вѣкоторые

 

приход»

скіѳ

 

священввки,

 

какъ

 

въ

 

городахъ,

 

такъ

 

и

 

селахъ,

всвовѣдуя

 

въ

 

посты

 

прихожанъ,

 

говѣющвхъ

 

и

 

прп-

ступающпхъ

 

ко

 

святому

 

првчащѳнію,

 

совершаютъ

 

сіѳ

таинство

 

и

 

нсволняютъ

 

сей

 

чрезвычайно

 

важаый

 

долгь

свой

 

не

 

довольно

 

внимательно,

 

частію

 

по

 

неопытно-

сти

 

в

 

неумѣиью,

 

а

 

частію

 

по

 

небрежности

 

в

 

поспѣш-

востя,

 

не

 

вызывая

 

кающихся

 

разумными

 

вопросами,

првмѣвительво

 

къ

 

ихъ

 

волу,

 

возрасту

 

и

 

состоянію,

 

къ

искроввему

 

и

 

полному

 

сознанію

 

и

 

раскаявію

 

во

 

грѣ-

хахъ,

 

не

 

дѣлая

 

имъ

 

приличныхъ

 

вразумлевій

 

в

 

на*

ставлевій,

 

не

 

обращая

 

вввманія

 

ва

 

то,

 

что

 

для

 

очя-

щѳвія

 

вѣкоторыхъ

 

грѣховъ

 

цѳрковвымв

 

вравилами

требуются

 

иногда

 

прилпчвыя

 

энитияіа,

 

а

 

за

 

иные

грѣхи

 

дожво

 

быть

 

налагаемо

 

даже

 

временное

 

запрѳ-

щѳвіе

 

и

 

удѳржаиіе

 

отъ

 

причастія.

 

Вслѣдствіе

 

сего

святое

 

таввство

 

покаянія,

 

конечно,

 

вѳ

 

доствгаѳтъ

вполвѣ

 

своей

 

благой

 

и

 

спасвтельвой

 

цѣли,

 

вѳ

 

быва-

егъ

 

для

 

кающихся

 

иствнвымъ

 

врачевствомъ

 

отъ

 

грѣ-

ховъ,

 

асвравленіемъ

 

худыхъ

 

нравовъ

 

в

 

средствомъ

къ

 

вреуспѣявію

 

въ

 

добродѣтели

 

душъ

 

хрвстіавскихъ
Пастырекимъ

 

долгомъ

 

считаю

 

напомнить

 

всѣмъ

 

при-*

ходсквмъ

 

свящѳннвкамъ

 

Смолѳвской

 

евархів,

 

чтобы

ови

 

потщились

 

всѣмв

 

свламв

 

впредь

 

совершать

 

тавв-

ство

 

всповѣдп

 

съ

 

крайнпмъ

 

внимавіемъ

 

в

 

страхомъ

Божіпмъ,

 

какъ

 

подрбаѳтъ

 

вствнныаъ

 

врачамъ

 

духов-

пымт»

 

в

 

пастырямъ

 

душъ,

 

вѣрнымъ

 

а

 

разумвымъ

 

строа-

тѳламъ

 

таивъ

 

Божіахъ

 

в

 

раздаятелямъ

 

даровъ

 

благо-

датныхъ.

Неопытнымъжѳ

 

въ

 

дѣлѣ

 

всвовѣдв' рекомендую

 

ру-

ведствоватьоя

 

прилагаемыми

 

при

 

семь

 

вовросами,

 

ввп-

матѳльно

 

соображая

 

овыѳ,

 

какъ

 

само

 

собою

 

разумѣ-

ѳтся,

 

съ

 

звавіемъ

 

в

 

состояніемъ,

 

поломъ

 

в

 

возрастомъ

кающихся,

 

а

 

всѣмъ

 

вообще

 

пастырямъ

 

внушаю

 

хоро-

шо

 

помнить

 

и

 

часто

 

прочитывать,

 

особенно

 

когда

 

въ

восты

 

врѳдстоитъ

 

всвовѣдывать

 

говѣющихъ,

 

въ

 

кнпж-

кѣ

 

одолжвостяхъприходсввхъпресвитеровъ

 

въглавѣЗ-й,

параграфы,

 

вачвная

 

отъ

 

105

 

до

 

114

 

включвтельво,

о

 

руководствоваться

 

въ

 

своей

 

практике

 

изложенными

тамъ

 

правилами.

А)

 

Вопросы

   

на

 

исповѣди

 

мірянъ.

Согласно

 

лв

 

съ

 

ученіемъ

 

православной

 

церквв

 

вѣ-
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руешь

 

въ

 

Пресвятую

 

Троицу—Бога

 

Отца,

 

Сына

 

и

Святаго

 

Духа,

 

в

 

въ

 

Божественное

 

Откровевіѳ,

 

заклю-

ченное

 

въ

 

св.

 

Писанія?
Противъ

 

1-й

 

заповѣди

 

не

 

согрѣгавлъ

 

ли

 

1)

 

воль-

ными

 

мнгьтемъ

 

о

 

божествѳвныхъ

 

предметахъ,

 

вротпв-

нымъ

 

ученію

 

православвоб

 

церкви?

 

2)

 

Невѣріемъ

 

въ

Божественный

 

Промыслъ,

 

чудеса

 

в

 

т.

 

п.?

 

3)

 

Сомнт-
ніемъ

 

въ

 

каквхъ

 

нибудь

 

божественныхъ

 

иствнахъ,

изложенныхъ

 

въ

 

св.

 

писанія?

 

4)

 

Вѳлхвовангемъ

 

(ша-

мавствомъ,

 

колдовствомъ,

 

т.

 

е.,

 

призываніемъ

 

злыхъ

духовъ

 

на

 

помощь)?

 

5)

 

Суевѣрівмъ

 

какимъ-нибудь,

напр.

 

а)

 

привѣшиваніемъ

 

траеъ

 

(ладонокъ)

 

для

 

пре-

дохраненія

 

отъ

 

болѣзней,

 

влп

 

несчастій?

 

6J

 

ворож-

бою,

 

гаданъемъ

 

для

 

узнанія

 

будущего,

 

или

 

какой

 

нп-

будь

 

тайны?

 

в)

 

заговорамп

 

болѣзней?

 

г)

 

вѣрою

 

въ

неизбѣжную

 

судьбу,

 

слѣпой

 

случай,

 

въ

 

дни

 

черные

плв

 

тяжелые,

 

и

 

леікге

 

или

 

счастливые?

 

д)

 

ложнымъ

мвѣвіемъ,

 

будто

 

отъ

 

встрѣчи

 

съ

 

священникомъф

 

на

дорогѣ

 

случится

 

несчастге,

 

пли

 

другпмъ

 

какпмъ

 

суе-

вѣріемъ?

 

6)

 

Не

 

согрѣшплъ

 

ли

 

самонадтянностгю,

 

т.

е.

 

надеждою

 

на

 

однѣ

 

свои

 

способности,

 

силы,

 

труды,

добродѣтелп,

 

или

 

богатство

 

и

 

т.

 

п.,

 

а

 

не

 

на

 

милость

Божію?

 

7)

 

Надеждою

 

на

 

сильного,

 

богатаго

 

чело-

вѣка

 

съ

 

забвеніемъ

 

Бога

 

(Іер.

 

1 7,

 

5)?

 

8)

 

Нерадіь-
ніемъ

 

о

 

своемъ

 

соасенін

 

въ

 

неразумной

 

надеждѣ

 

на

милосердье

 

Божге,

 

съ

 

забвепіемъ

 

о

 

правосудів

 

Бо-
жіемъ?

 

9)

 

Отчаянгемг

 

въ

 

своемъ

 

спасенів,

 

съ

 

поте-

рею

 

всякой

 

надежды

 

на

 

милосердіѳ

 

Божіе?

 

10)

 

Не
согрѣшилъ

 

лп

 

недостаткомъ

 

преданности

 

волѣ

 

Бо-
жіей,

 

покорности

 

распор

 

яжетямг>

 

ОромыслаБожія,
упрямымъ

 

желангемъ,

 

чтобы

 

все

 

Шло

 

по

 

нашему

желатюі

 

1

 

1 )

 

Нетерпѣливостію

 

и

 

ропотомъ

 

въ

болѣзни,

 

несчасгів

 

в,

 

вообще,

 

когда

 

Богъ

 

-дѣлаетъ

съ

 

нами

 

не

 

то,

 

чего

 

бы

 

намъ

 

хотѣлось?

 

Напр.

 

мы

часто

 

грѣшпмъ

 

ропотомъ

 

на

 

худую

 

погоду,

 

которая

также

 

зависитъ

 

отъ

 

Промысла

 

Божія

 

12)

 

Не

 

согрѣ-

швлъ

 

лн

 

человѣкоугодгемъ

 

въ

 

неправыхъ

 

дѣлахъ,

 

во

вредъ

 

другимъ,

 

вообще

 

съ

 

нарушеніемъ

 

заповѣдей

Божіихъ?

 

13)

 

Люблетемъ

 

какого

 

либо

 

человѣка,"илв

вещей

 

больше,

 

нежели

 

Бога,

 

съ

 

прястрастіеиъ?
Первая

 

заповѣдь,

 

запрещая

 

означенные

 

грѣхи,

 

ооя

зываетъ

 

насъ:

 

а)

 

пріобрѣтать

 

правильное

 

познаиг'е

 

о

Бот

 

и

 

Его

 

волѣ,

 

б)

 

вѣровать

 

въ

 

Бога,

 

в)

 

надѣ-

ятъся

 

на

 

Него,

 

г)

 

любить

 

Его

 

съ

 

совершенною

 

пре-

данносшгю

 

Его

 

волѣ

 

и

 

съ

 

благоювѣніемъ

 

илв

 

сынов-

нвмъ

 

страхомть'

 

какъ

 

бы

 

не

 

оскорбить

 

Его

 

чѣмъ

 

нв-

будь.

 

Ты

 

стараешься

 

лв

 

раскрыть

 

въ

 

себѣ

 

эти

 

добро-

дѣтелп?

Противъ

 

II- Й

 

заповѣди

 

не

 

согрѣшвлъ

 

ли:

 

1)

 

пора

бощенг'емъ

 

себя

 

какой

 

нпбудь

 

страсти,

 

какъ-то:

пьянству^

 

веобузданвому

 

сладострастно

 

(Фвл.

 

3,

 

19),
корыстолюбгю

 

(Кол.

 

3,

 

5),

 

гордости

 

(Дав.

 

11,

 

36.

2

 

Сол.

 

2,

 

4)?

 

Не

 

оохрѣшалъ

 

ли

 

раболѣпствохъ

 

духу
времени,

 

мірскимь.

 

обычаямъ

 

съ

 

нарушеніемъ

 

запо-

вѣдей

 

Божівхъ,

   

съ

 

гіотерою

 

чистоты

 

совѣсти

 

в

 

upa-

ВѢДОМОСТИ

                                  

№

 

41-Й

вовъ

 

(Іак.

 

4,

 

4)?

 

Не

 

согрѣшвлъ-лв

 

лицемѣргемъ,

 

вли

притворною

 

набоЖностію

 

для

 

достнжснія

 

каквхъ

 

нп-

будь

 

земныхъ

 

выгодъ,

 

не

 

думая

 

объ

 

угожденіа

 

Богу?
Противъ

 

Ш-й

 

заповѣдв

 

не

 

согрѣшилъ

 

ли:

 

і)

 

бого-

хульствомъ,

 

ила

 

безразсуднымъ

 

сужденіемъ

 

о

 

дѣйст-

віихъ

 

Промысла

 

Божія?

 

2)

 

Не

 

согрѣшилъ

 

лв

 

кощун-

ствомг,

 

т.

 

е.,

 

осмѣяніемъ

 

каквхъ

 

нпбудь

 

свящон-

ныхъ

 

врѳдметовъ,

 

или

 

словъ

 

св.

 

Пвсавія,

 

или

 

обра-

щеніемъ

 

ихъ

 

въ

 

шутку?

 

3)

 

Ложною

 

клятвою?

 

На-
рушенгемъ

 

клятвы,

 

присяги

 

илв

 

обгьтовъ,

 

давныхъ

Богу?

 

Легкомысленною

 

божбою?

 

4)

 

ІІрезрѣніемъ

 

къ

благочестію

 

и

 

людямъ

 

благочестивымъ,

 

иіи

 

насмѣш-

ками

 

надъ

 

вхъ

 

благочестіемъ,

 

называя

 

его

 

ханжѳ-

ствомъ?

 

5)

 

Стыдливостгю

 

показаться

 

набожнымъ,
вапр.,

 

перекреститься,

 

помолиться

 

въ

 

кругу

 

мірекихъ

людей,

 

пли

 

защвтвть

 

славу

 

имени

 

Божія,

 

ила

 

свя-

щенные

 

предметы

 

прѳдъ

 

людьми

 

нечестввыми,

 

ко-

щуннвками?

 

Спасатель

 

говорвтъ:

 

еслв

 

кто

 

востыдит-

ся

 

Меня

 

в

 

Моихъ

 

словъ

 

въ

 

родв

 

семъ

 

прелюбодѣй-

номъ

 

и

 

грѣшномъ,

 

то

 

и

 

Сынъ

 

человѣческій

 

посты-

дится

 

его,

 

когда

 

пріидетъ

 

во

 

славѣ

 

Огца

 

Своего

 

съ

ангелами

 

святыми

 

(Map.

 

9,

 

38.

 

Me.

 

10,

 

32,

 

33).
Протввъ

 

ГѴ-й

 

заповѣди

 

не

 

согрѣшплъ

 

ли:

 

1)

 

непо-

читангемъ

 

праздниковг^

 

т.

 

е.

 

нѳхождѳніемъ

 

къ

 

бого-

служенію

 

по

 

лѣноств?

 

Занятгемъ

 

въ

 

эти

 

святые

 

дни

житейскпмвработами,

 

или,

 

еще

 

хуже,

 

нескромными

играми,

 

разгуломъ,

 

пьянствами.

 

2)

 

Не

 

согрѣшалъ

 

ли

цеблагоговѣйнымъ

 

стоянгемъ

 

въ

 

церкви

 

на

 

молитвѣ;

невнимангемъ

 

къ

 

чтенію

 

и

 

тьнію

 

церковному;

 

блуж-

даніемъ

 

помысловъ,

 

илв

 

суетвымв

 

разговорами

 

и

 

смѣ-

хомъ

 

въ

 

церквв?

 

Имѣешь

 

лв

 

усерд'ге

 

къ

 

чтенію

 

ила

слушанію

 

слова

 

Божгя

 

и

 

другахъ

 

благочеставыхъ
кнпгъ

 

для

 

узнанія

 

и

 

исполвенія

 

вола^

 

Божіей?

 

Не
оставлялъ

 

ли,

 

по

 

небреженію

 

или

 

во

 

лѣносто,

 

поло-

жеввыхъ

 

церковію

 

молитвъ

 

утромъ,

 

вѳчеромъ,

 

вредъ

орпнятіемъ

 

ввщв

 

в

 

послѣ

 

привятія?

 

И

 

предъ

 

вача-

тіемъ

 

всякого

 

дѣла

 

надобно

 

испрашивать

 

у

 

Бога

 

бла-

гословенна

 

и

 

помощи

 

и

 

но

 

окончаніи

 

дѣла

 

надобно

благодарить

 

Его

 

за

 

нвевосланйую

 

помощь,

 

или

 

ус-

вѣхъ

 

въ

 

дѣлѣ.

 

Вообще

 

не

 

лѣнишься

 

ли

 

молиться?
Молитва

 

есть

 

дыханіе

 

нашей

 

души.

 

Какъ

 

іѣло

 

безъ

воздуха,

 

тавъ

 

душа

 

безъ

 

молитвы

 

не

 

можетъ

 

жвть

жвзвію

 

благочестивою.

 

5)

 

Не

 

уклонялся

 

ли

 

на

 

дол-

гое

 

время

 

отъ

 

принятія

 

св.

 

Іаинъ

 

для

 

очищѳнія

 

ду-

ши— по

 

верадѣнію

 

о

 

своемъ

 

соасенін?

 

6)

 

Не

 

злоу-

потреблялъ

 

ли

 

св.

 

таивствамв,

 

т.

 

е.

 

не

 

утаивалъ

 

ли

грпховъ

 

на

 

исповѣди

 

предъ

 

священнакомъ

 

по

 

стыду?
Съ

 

нечистою

 

совѣсшгю,

 

безъ

 

надлежащего

 

приготов-

ленгл

 

и

 

благоговѣтя,

 

не

 

приступалъ

 

ли

 

къ

 

прича-

щенію

 

св.

 

тѣла

 

и

 

крови

 

Христовой?

 

(А

 

свящонникъ

в

 

клирикъ)

 

не

 

согрѣшалъ

 

ли

 

неблагоговѣйнымъ,

 

не-

брежнымв

 

совершенг'емъ

 

богослуженгя,

 

особевво

 

св.

Евхаристів,

 

в

 

прочпхъ'тавветвъ?

 

7)

 

Не

 

согрѣшилъ

 

лв

неуваженгемъ

 

къ

 

священнымъ

 

вещамъ,

 

изображеніемъ
на

 

себѣ

 

крестного

 

знаменгя?

 

8)

 

Всегда

 

лв

 

соблюдалъ
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постны

 

по

 

уставу

 

св.

 

церкви

 

г

 

9)

 

Не

 

лѣнишься

 

ли

трудишься

 

въ

 

простые

 

дни

 

(буднв)?

 

Всегда

 

лв

 

рачи-

тельно,

 

исправво,

 

добросовѣстно

 

исполнялъ

 

поручен-

ный

 

отъ

 

другихъ

 

работы,

 

особенно

 

дѣла

 

по

 

долж-

ности?

 

По

 

небрежности

 

или

 

съ

 

намѣр&ніемъ

 

не

нортилъ

 

ли

 

подѣлья,

 

поручевнаго

 

отъ

 

другнхъ,

 

осо-

бевно

 

по

 

должности

 

не

 

допускалъли

 

какпхъ

 

опуще-

иій,

 

потраты,

 

вреда

 

казвѣ

 

вла

 

обществу?

 

10)

 

Не
теряешь

 

ли

 

много

 

времени

 

въ

 

праздности,

 

разсѣян-

ности,

 

забавахъ,

 

пиршествахъ?

(Продолоісеніе

 

будетъ).

ПОДВИГИ

   

ІЕЗУИТОВЪ.

Опытъ

 

послѣдввхъ

 

трехъ

 

столѣгій,

 

говорить

 

Дѳл-

лввгеръ,

 

ясно

 

показалъ,

 

что,

 

не

 

смотря

 

на

 

свою

 

дея-
тельность

 

и

 

настойчивость,

 

послѣдователи

 

Лойолы

 

ни-

когда

 

не

 

успѣвали

 

установить

 

что

 

либо

 

на

 

прочвомъ

осаовавів.

 

Овв

 

похожа

 

ва

 

турокъ,

 

о

 

которыхъ

 

го-

ворить,

 

что

 

гдѣ

 

ступвла

 

ихъ

 

нога,

 

тамъ

 

трава

 

не

ростетъ.

 

Моссів

 

іезувтовъ

 

въ

 

Явоніи,

 

Парагваѣ

 

и

срѳдв

 

двкихъ

 

племенъ

 

Сѣверной

 

Америки

 

давно

 

уже

исчезли

 

и

 

не

 

оставвлв

 

по

 

себѣ

 

никакихъ

 

слѣдовъ.

Въ

 

1625

 

тоду,

 

въ

 

Абвссвніи

 

овв

 

захватала

 

въ

 

свов

рукв

 

почта

 

всю

 

власть;

 

во,

 

спустя

 

десять

 

лѣтъ,

 

мис-

сія

 

вхъ

 

упала,

 

и

 

съ

 

тѣхъ

 

поръ

 

они

 

не

 

показывались

№

 

этой

 

стравѣ.

 

Отъ

 

тяжелы хъ

 

ихъ

 

трудовъ

 

въ

 

Ле-
вавтѣ,

 

на

 

греческихъ

 

островахъ,

 

въ

 

Персіп,

 

Крыму
q

 

Египтѣ

 

ничего

 

не

 

осталось,

 

кромѣ

 

смутаыхъ

 

исто-

рическпхъ

 

преданій.

 

Исцаніа,

 

этой

 

отечественной

звоей

 

странѣ,

 

они

 

служила

 

всегда

 

съ

 

особѳннымъ

рсердіемъ.

 

Будучи

 

сама

 

вотомкамп

 

вспанскаго

 

проис-

хождееія

 

в

 

одушевляемые

 

націовальныыъ

 

духомъ,

 

іѳ-

зувты,

 

въ

 

тѳченіа

 

шествдесяти

 

лѣтъ,

 

трудвлись

 

надъ

разшпреніемъ

 

и

 

упроченіѳмъ

 

испанской

 

мѳнархіп

 

въ

Европѣ.

 

Но

 

чѣмъ

 

все

 

это

 

кончилось?

 

Испанія

 

была

опустошена

 

и

 

доведена

 

до

 

несостеятѳльнвоств;

 

ова

дала

 

терять

 

провішцію

 

за

 

провиаціеи,

 

и

 

въ

 

концѣ

ШІ

 

столѣтія

 

эю

 

нѣкогда

 

могущественное

 

государ-

ств

 

обратилось

 

въ

 

безчувственный

 

трупъ,

 

въ

 

скелетъ

великана.

 

Вліявіе

 

іезувтовъ

 

на

 

внутреннія

 

дѣла

 

Ис-
павіи

 

было

 

равно

 

гибельно.

    

Въ

 

продолженіи

   

двухъ

звъ

 

она,

 

рядомъ

 

съ

 

аакввзпціей,

 

силою

 

врвввва-

т

 

свои

 

учевія

 

къ

 

ваціовальной

 

жизни

 

страны;

 

по-

мѣдствіемъ

 

сего

 

было

 

то,

 

что

 

всѣ

 

лучшія

 

вѣтви

 

вос-

пптавія

 

были

 

подавлены,

 

ваука

 

аскажева

 

в

 

извраще-

на,

 

а

 

Испанія

 

до

 

вастоящаго

 

времени

 

есть

 

самое

отсталое

 

государство

 

въ

 

Европѣ,

 

за

 

исключеніемъ
Турціи.

 

Когда

 

ордевъ

 

вхъ

 

былъ

 

тамъ

 

унпчтоженъ,

одааъ

 

испавскій

 

дипломатъ

 

въ

 

Римѣ

 

совершенно

 

спра-

ведливо

 

замѣгнлъ:

 

«іозупты

 

были

 

для

 

пасъ,

 

пепан-

Чевъ,

 

вѣчто

 

въ

 

родѣ

 

червей,

 

■сточавшвхъ

 

нашу

 

ваут-

іеввость».

 

ВъГерааніи

 

они

 

произвело

 

ужасную

 

трид-

цатплѣтнюю

 

войну

 

в

 

отодвинули

 

вазадъ

 

ввтеллекту-

альноѳ

 

развитіе

 

католичеекпхъ

 

государства

 

Это

 

они,

послѣдователп

 

Лойолы,

 

окончательно

 

подкопались

 

подъ

основаніе

 

древне- германской

 

католической

 

пмнеріп,

 

а

уготовили

 

ее

 

паденіе;

 

на

 

нихъ,

 

какъ

 

на

 

всѳмощныхъ

совѣтнвкахъ

 

Габсбурговъ,

 

лежптъ

 

отвѣтствѳнность

 

въ

нарушеніи

 

правъ

 

землевладѣльцѳвъ,

 

въ

 

прѳслѣдованігі

п

 

азгнаніи

 

протѳставтовъ, — этомъ

 

сѣмѳни

 

неистреби-

мой

 

нѳваваств,

 

которую

 

посѣялъ

 

домъ

 

Габсбурговъ
въ

 

протестантской

 

Германіп,

 

в

 

которая

 

довела

 

Ав-

стрію

 

сначала

 

до

 

духовваго,

 

а

 

потомъ

 

до

 

полвгпче-

скаго

 

отторженія

 

оя

 

отъ

 

германской

 

имперіп.

 

Въ

 

Чѳ-

хіи

 

(Богеміи),

 

которая

 

долгое

 

время

 

была

 

подъ

 

осо-

беннымъ

 

покровитѳльствомъ

 

іезуитовъ,

 

она

 

унучго-

жвли

 

дрѳввюю

 

чешскую

 

литературу,

 

были

 

иричпною

бесчпеленныхъ

 

казней

 

и

 

конфискзцій

 

въ

 

средѣ

 

дво-

рянства

 

и

 

изгнавія

 

почти

 

тридцати

 

тысячъ

 

Фамилій.

Настоящую

 

борьбу

 

между

 

чешскою

 

и

 

гермавскою

 

на-

циональностями

 

можно

 

отнести

 

единственно

 

къ

 

вхъ

вліяцію.

 

Въ

 

Авгліа

 

судьбы

 

католпковъ,

 

въ

 

течѳніи

цѣлаго

 

столѣтія,

 

была

 

рѣщаемы

 

вліяніомъ

 

іезуптовъ,
проживавШвхъ

 

въ

 

Рамѣ,

 

и

 

тою

 

ненавистно,

 

которую

возбуждала

 

они

 

противъ

 

нихъ

 

въ

 

этомъ

 

государствѣ.

Въ

 

Щвеціп

 

іѳзупты

 

старались

 

возстановпть

 

католн-

цизмъ

 

посредствомъ

 

литургіи,

 

которую

 

пытались

 

по-

святить

 

духовенству,

 

при

 

помощи

 

искренно

 

предан

 

-

выхъ

 

имъ

 

королей,

 

Іоанва

 

в

 

Сигизмунда.

 

Послѣдстві-

емъ

 

этого

 

было

 

то,

 

что

 

Сигизмундъ

 

лишился

 

трона,

а

 

іезуитовъ

 

выгнали

 

изъ

 

Швеціп.

 

Нѣсколько

 

позже,

іезуиты

 

старалась

 

а

 

въ

 

Россіа,

 

чрезъ

 

свое

 

орудіѳ,

Лже-Дпмвтрія,

 

пріобрѣсти

 

политическое

 

вліявіе

 

и

 

под-

чинить

 

пмпорію

 

п

 

народъ

 

римскому

 

престолу:

 

но

 

про-

зелитъ

 

ихъ

 

Дамптрій

 

былъ

 

убвтъ,

 

а

 

іезувты

 

врвнуш-

девы

 

была

 

поспѣшно

 

оставить

 

Россіго.

 

Въ

 

Польшѣ

они

 

руководила

 

въ

 

тѳченіи

 

многихъ

 

лѣтъ

 

королями,

высшимъ

 

духовенствомъ,

 

дворянствомъ,

 

и

 

Польша-—
пала.

 

Въ

 

Португаліи,

 

въ

 

XVI

 

вѣкѣ,

 

король

 

Себасті-
анъ,

 

находившійся

 

въ

 

полномъ

 

распоряженіп

 

іезуи-

товъ,

 

предпрпнялъ

 

по

 

ихъ

 

настоянію.

 

безумную

 

эк-

спедвціго

 

вг

 

Афрвку,

 

гдѣ

 

вотерялъ

 

и

 

свою

 

яшзнь

 

и

I

 

армію,

 

в

 

вовергь

 

Португалию

 

въ

 

бездау

 

бѣдствій,

 

отъ

которыхъ

 

ова

 

никогда

 

уже

 

ве

 

была

 

въ

 

состояніа
оправиться.

 

Во

 

Фравціи

 

іезупты

 

была

 

духовниками

Бурбоновъ,

 

которые

 

вовлекли

 

Францію

 

въ

 

безнрав-

ственность

 

а

 

нѳвѣріе.

 

Іѳзупты

 

развратили

 

Француз-

скую

 

церковь

 

до

 

такой

 

степени,

 

что

 

она

 

оказалась

бѳзснльвою

 

протпвъ

 

волыѳрьяввзма

 

а

 

разбвлась

 

въ

дребезги

 

ври

 

первомъ

 

ударѣ

 

революціп.
Такъ

 

говори

 

лъ

 

Деллвнгѳръ;

 

но

 

онъ

 

не

 

исчерпалъ

и

 

половины

 

того,

 

что

 

причпнвли

 

послѣдоватѳлп

 

Лой-
олы

 

міру

 

вообще,

 

и

 

Россіп

 

въ

 

частности.

 

По

 

всей
вѣроятности,

 

овъ

 

не

 

быль

 

знакомь

 

съ

 

сочпневіомъ
о.

 

Морошкава;

 

иначе,

 

коснувшись

 

нашего

 

отечества

в

 

родствеввой

 

намъ

 

Польши,

 

.онъ

 

не

 

ограничился

 

бы
безумною

 

попыткою

 

іезунтовъ

    

въ

 

пору
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41

 

а

ствія,

 

а

 

съ

 

ужасомъ

 

остановвлся

 

бы

 

вадъ

 

вхъ

 

прои-

сками,

 

окончательно

 

порѣшѳвныма

 

съ

 

воцаревіемъ
императора

 

Николая

 

I.

 

За

 

тожь

 

в

 

гоняла

 

этихъпрой-

дохъ.

 

Лишь

 

только

 

основался

 

ихъ

 

ордѳвъ,

 

какъ

 

уже

оризнавъ

 

былъ

 

ооаснымъ

 

и

 

подвергся

 

преслѣдованію.

Извѣство,

 

что

 

основаніе

 

іезуитскаго

 

ордѳва

 

относится

къ

 

1534

 

году;

 

въ

 

1540

 

оаъ

 

былъ

 

утверждѳвъ

 

пап-

скою

 

буллою

 

в

 

удостовлся

 

благословенія

 

его

 

святей

 

-

шества,

 

а

 

въ

 

1542

 

году

 

последовало

 

первое

 

его

 

вз-

гнаніе.

 

Шестнадцать

 

іезуптовъ

 

въ

 

томъ

 

же

 

году

 

яви-

лись

 

въ

 

Парижъ,

 

но

 

были

 

уличены

 

въ

 

возмущѳвіи

общественваго

 

спокойетвія

 

в

 

выгнаны

 

взъ

 

города.

Въ

 

1554

 

г.

 

авглійская

 

королева

 

Елвсавета

 

вздаетъ

указъ

 

объ

 

взгнанів

 

іезуатовъ

 

изъ

 

ея

 

владѣвій.

 

Въ
1578

 

г.

 

выгоняютъ

 

ихъ

 

изъ

 

Аатвѳрпѳва

 

п

 

взъ

 

Пор-
тугалліи.

 

Въ

 

1594

 

г.

 

кунечоскій

 

голова,

 

старосты

другихъ

 

сословій,

 

уввверситеть

 

и

 

дирѳкторы

 

париж-

скпхъ

 

госпиталей,

 

общпмъ

 

собравіемъ,

 

просили

 

пар-

ламента

 

вѳ

 

только

 

объ

 

взгнавів

 

іѳзуитовъ,

 

но

 

и

 

о

томъ,

 

чтобъ

 

«эта

 

секта

 

совсѣмъ

 

была

 

искоренена».

Въ

 

силу

 

сего,

 

въ

 

томъ

 

же

 

году

 

состоялось

 

парламент-

ское

 

постааовлѳвіѳ,

 

чтобы

 

іѳзувты,

 

эта

 

«развратители

юношества

 

и

 

враги

 

короля

 

в

 

государства»

 

немедлен-

но

 

оставили

 

Парижъ

 

и

 

другіѳ

 

города.

 

Въ

 

1598

 

году

вхъ

 

выгнали

 

взъ

 

Голландіи,

 

какъ

 

улачевныхъ

 

въ

томъ,

 

что

 

Морицъ,

 

принцъ

 

вассаусскій,

 

убитъ

 

по

вхъ

 

наущенію,

 

и

 

что

 

они,

 

вообще,

 

возмущаютъ

 

об-

щественное

 

спокойствіе.

 

Кардваалъ

 

Борромео

 

съ

1604

 

года

 

выговяѳгъ

 

іезуитовъ

 

изъ

 

Брѳдскаго

воллегіума,

 

а

 

папа

 

Павѳлъ

 

У

 

составляетъ

 

запре-

щѳніе

 

вхъ

 

ордена.

 

Въ

 

1605-мъ

 

году,

 

іѳзувтскій

супѳріоръ

 

Гарнетъ,

 

въ

 

Авгліп,

 

и

 

его

 

клевреты,

 

по-

вешены

 

въ

 

Лондонѣ,

 

какъ

 

уличенные

 

въ

 

томъ,

 

что

они

 

были

 

виновниками

 

«вороховаго

 

заговора»,

 

омѣв-

шаго

 

цѣлію

 

взорвать

 

парламенту

 

королеву

 

в

 

мпна-

стровъ,

 

Въ

 

1606

 

г.

 

вѳнеціанскій

 

сенатъ

 

взговяѳтъ

іезуиіовъ

 

взъ

 

владѣаіб

 

республики,

 

какъ

 

яввыхъ

 

ва-

ру

 

швте

 

лей

 

закововъ.

 

Въ

 

1611

 

году

 

гевералъ-адво-

катъ

 

Сервевъ,

 

по

 

пронзвѳдѳвів

 

слѣдствія

 

вадъ

 

иезуи-

тами,

 

обвввяѳтъ

 

ихъ

 

въ

 

томъ,

 

что

 

они

 

втирались

 

въ

въ

 

дома,

 

чтобъ

 

имѣть

 

вліявіѳ

 

на

 

прислугу,

 

выведы-

вать

 

сѳмейвыя

 

тайны,

 

вмѣшаваться

 

въ

 

домашвія

 

де-

ла

 

в

 

взвлѳкать

 

взъ

 

того

 

выгоду,

 

подъ

 

прѳдлогомъ

попѳченіа

 

о

 

спасѳнів

 

душъ

 

и

 

«propter

 

majorum
Dei

 

gloriam».

 

Въ

 

1618

 

г.

 

іѳзувтовъ

 

выговяютъ

взъ

 

Богѳмів,

 

какъ

 

возмутителей

 

общественваго

 

спо-

койствія;

 

въ

 

(619

 

за

 

тоже

 

самое

 

гонять

 

ихъ

 

взъ

Моравіи;

 

въ

 

1621 — изъ

 

Польша,

 

какъ

 

вииоввввовъ

междоусобной

 

войаы.

 

Въ

 

1631

 

г.

 

іѳзуаты

 

произво-

дить

 

въ

 

Японіи

 

столь

 

важпыя

 

бѳзпокойства,

 

что

 

ихъ

немедленно

 

выгоняютъ

 

оттуда.

 

Вь

 

1643

 

г.

 

вхъ

 

го-

нять

 

съ

 

о.

 

Мальты.

 

Вь

 

1723

 

г.

 

Петръ

 

Волпкій

 

ука-

залъ

 

изгонять

 

іезувтовъ

 

взъ

 

всѣхъ

 

влэдѣвій

 

россий-

ской

 

вмцѳріи.

 

Папа

 

Взнѳдиктъ

 

XIV

 

буллою

 

запра-

щаетъ

    

въ

 

1741

 

г.

   

іезунтамъ

 

порабощать

 

парагвай-

скпхъ

 

вндойцевъ,

 

вродавать

 

в

 

покупать

 

вхъ,

 

отлучать

от'ъ'женъ

 

в

 

детей,

 

лишать

 

ихъ

 

имущества,

 

отнимать

даже

 

платье,

 

что,

 

конечно,

 

делалось

 

ими.

 

Въ

 

1752

г.

 

булонскій

 

совѣтъ,

 

вслѣдствіо

 

просьбы,

 

поданной

представителями

 

сословій

 

в

 

цѳховъ,

 

нзговяетъ

 

іозуа-

товъ.

 

Въ

 

1757

 

г.

 

выговяютъ

 

вхъ

 

азъ

 

Парагвая,

 

ко.

торый

 

оав

 

ограбвла

 

и

 

довели

 

жителей

 

его

 

до

 

нв-

щеты.

 

Въ

 

1759

 

г.

 

ооять

 

выговяютъ

 

последователен
Ловолы

 

изъ

 

Португалліп;

 

архіепвскопы

 

и

 

епископы

издаютъ

 

противъ

 

нихъ

 

самыя

 

строгія

 

запрещепіа,

Паражскій

 

парламента,

 

въ

 

1762

 

году

 

единогласно

упраздвяетъ

 

іезуитскій

 

орденъ

 

во

 

Франціи,

 

объавивъ,

что

 

«учѳніе

 

нравственвоѳ

 

іезуитовъ

 

превратно,

 

разо-

ряете

 

всякую

 

честность,

 

губительно

 

для

 

граждански^

бщѳствъ,

 

угрожаѳтъ

 

лачвой

 

безопасности

 

частвыхъ

гражданъ

 

в

 

даже

 

королевской

 

особы,

 

возбуждаѳгь

вѳличайшія

 

смятенія

 

въ

 

государствахъ,

 

нос/Биаотъ

 

д

возращаетъ

 

глубочайшее

 

растлвніе

 

въ

 

серцахъ

 

чело-

веческнхъ» ..

 

Чрезъ

 

два

 

года,

 

король

 

Франціи

 

закрѣц-

ляетъ

 

парламентское

 

постааовленіе

 

эдвктомъ

 

«вѣчньшъ

и

 

бѳзповоротнымъ»

 

объ

 

изгваніи

 

общества

 

іезуитовъ
изъ

 

пределовъ

 

королевства.

 

Въ

 

1767

 

г.

 

Карлъ

 

Ш,

король

 

исоанскій,

 

арестуѳтъ

 

іезуитовъ

 

за

 

возбуждевіе

къ

 

междоусобной

 

войне,

 

а

 

потомъ

 

изгоняѳтъ

 

ни

взъ

 

государства

 

и

 

конФпскуетъ

 

вхъ

 

имущества.

 

Но
огранвчвваясь

 

этвмъ,

 

овъ

 

вастоялъ,

 

чтобы

 

была

 

из-

гнан

 

ы

 

эта

 

растлвтелв

 

юношества

 

и

 

изъ

 

иладѣііііі

неаполитавскихъ.

 

Въ

 

1773

 

г.

 

папа

 

Климентъ

 

XIV
уавчтожаетъ

 

ордевъ

 

іезуитовъ

 

«по

 

всей

 

земле»,

 

объя-

вивъ

 

првтомъ

 

особою

 

буллою,

 

что,

 

пака

 

существует!

это

 

общество,

 

«невозможно

 

ручаться

 

за

 

прочный

 

п

продолжительный

 

миръ

 

церкви».

 

Въ

 

1816

 

г,

 

иное-

раторъ

 

Александръ

 

указомъ

 

изговяѳтъ

 

іѳзувтовъ

 

изъ

Россіа.

 

Въ

 

этомъ

 

указе,

 

между

 

врочвмъ,

 

сказаио:

«овв

 

сеютъ

 

раздоры

 

в

 

вражды

 

въ

 

сеиойствахъ,

 

от-

лучаютъ

 

брата

 

отъ

 

брата,

 

сына

 

отъ

 

отца

 

и

 

матеря;

они

 

сеютъ

 

резде.іеніе

 

между

 

члѳвамв

 

одной

 

семья.

Какое

 

государство

 

можетъ

 

въ

 

своихъ

 

ведрахъ

 

сносить

этпхъ

 

извращѳнныхъ

 

существъ,

 

разлввающихъ

 

по-

всюду

 

ненависти

 

в

 

смуты!»

 

Въ

 

1868

 

г.

 

декретом

министерства

 

юстнціа

 

въ

 

Исоанін

 

уничтожается

 

іозу-

втскій

 

ордевъ

 

на

 

всемъ

 

полуострове

 

в

 

въ

 

колоніяхъ.

Темь

 

же

 

дѳкретомъ

 

предписано,

 

въ

 

течеиіа

 

трехъ

дней,

 

закрыть

 

все

 

коллегіи

 

п

 

учрѳжденів

 

іезуитскаго

ордена;

 

движпмыя

 

и

 

недвижимый

 

имущества,

 

прина-

длежа

 

вшія

 

ему,

 

конфискованы

 

въ

 

пользу

 

націи».

Ватнканскій

 

лже-всолевскій

 

соборъ

 

и

 

провозгла-

шевіа

 

догмата

 

взпской

 

непогрешимости

 

было

 

послѣд-

нимъ

 

дѣлоиъ

 

іозуитской

 

политика,

 

окончательно

 

воо-

ружившись

 

протпвъ

 

этахъ

 

янычаровъ

 

папизма

 

всі
католвческія

 

державы.

 

Іезунты,

 

гонимые

 

отвсюду,

аріютвлась

 

теперь

 

въ

 

Австріо;

 

во

 

нѣтъ

 

соааѣніи,

 

что

а

 

тутъ

 

не

 

найдутъ

 

они

 

себе

 

места.

 

Впрочемъ,

 

еще

нельзя

 

предсказывать

 

скорое

 

озчезвовѳніѳ

 

этого

 

врѳ-

доноснаго

 

ордена.

   

Если,

 

какъ

 

вѣкоторыѳ

 

пророчугъ,
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иреемппкомъ

 

Пія

 

IX

 

будетъ

 

вѣкто

 

Панѳбіанко,

 

по-

ставивши

 

себе

 

образцомъ

 

Сикста

 

V

 

и

 

ревностно

 

изу-

чающі"

 

его

 

властптольскіе

 

пріемы,

 

то

 

Европѣ

 

пред-

стоять

 

еще

 

не

 

мало

 

возни

 

и

 

хлопотъ

 

съ

 

последова-
телями

 

Лойолы,

 

гѳнералъ

 

которыхъ

 

состоптъ

 

въ

 

тѣс

вѣйшей

 

дружбе

  

съ

 

будущимъ

 

папою.

(Домашн.

 

Бесѣда).

Во

 

что

   

обходятся

   

Епархіальныѳ

   

съѣзды

   

цер-

квамъ

 

и

 

духовенству?

На

 

харковскомъ

 

епархіальномъ

 

съѣздѣ,

 

въ

 

іюнѣ

сего

 

года,

 

возбужденъ

 

вопросъ

 

о

 

томъ,

 

въ

 

какомъ

размѣрѣ

 

церкви

 

обязаны

 

отпускать

 

суммы

 

на

 

про-

езды

 

уполномоченнымъ

 

отъ

 

духовенства

 

на

 

епар-

хіальный

 

съѣздъ,

 

и

 

постановлено:

 

«отпускать

пзъ

 

церковныхъ

 

суммъ

 

прогоны

 

на

 

двѣ

 

лошади

депутатамъ,

 

какъ

 

оберъ-офицерамъ,

 

по

 

разстоянію
къ

 

мѣсту

 

съѣзда,

 

а

 

кормовыхъ

 

и

 

суточныхъ,

имѣя

 

въ

 

виду

 

дороговизну

 

квартиръ

 

и

 

продуктовъ

въ

 

городѣ

 

Харьковѣ,

 

по

 

три

 

рубля

 

за

 

каждый
день

 

присутствованія

 

въ

 

засѣданіяхъ

 

съѣзда».

Преосвященный

 

архіепископъ

 

харьковскій,

 

резо-

люціей

 

на

 

протоколѣ

 

о

 

семь

 

постановление,

 

раз-

рѣшилъ

 

выдавать

 

прогонныя

 

и

 

суточныя

 

деньги

количествѣ,

 

соотвѣтственномъ

 

съ

 

званіемъ

 

и

заслугами,

 

которыя

 

нѣкоторымъ

 

духовнымъ

 

лицамъ

даютъ

 

право

 

на

 

сравненіе

 

въ

 

этомъ

 

случаѣ

 

не

 

съ

оберъ,

 

а

 

съ

 

штабъ

 

офицерами.
Нельзя

 

не

 

признать,

 

что

 

и

 

постановленіе

 

епар-

хіальнаго

 

съѣзда

 

и

 

распоряженіе

 

преосвященнаго

архіепископа

 

вполнѣ

 

правильны

 

и

 

справедливы,

ибо

 

никто

 

не

 

обязанъ

 

дѣлать

 

расходы

 

на

 

свой

счетъ

 

по

 

дѣлу

 

общественному;

 

къ

 

сему

 

можно

 

рас-

полагать,

 

но

 

не

 

обязывать,

 

это

 

зависйтъ

 

отъ

 

до-

брой

 

воли

 

отдѣльнаго

 

лица.

 

Но

 

не

 

безполезно

 

со-

образить,

 

во

 

что

 

обходятся

 

церквамъ

 

и

 

духовен-

ству

 

епархіальные

 

съѣзды,

 

которые

 

нынѣ

 

почти

ежегодно

 

бываютъ

 

въ

 

каждой

 

епархіи.

 

Всякій

 

от-

чета

  

приводить

  

къ

 

какимъ

 

нибудь

 

результатамъ.

На

 

харьковскій

 

съѣздъ

 

явилось

 

въ

 

семь

 

году,

10

 

іюня

 

73

 

депутата

 

отъ

 

духовенства;

 

засѣданія

съѣзда -продолжались

 

.'съ

 

10

 

по

 

17

 

іюня

 

включи-

тельно,

 

т.

 

е.

 

8

 

дней.

 

Слѣдовательно

 

о.

 

депутатамъ

этого

 

съѣзда

 

причиталось

 

кормовыхъ

 

денегъ,

 

пола-

гая

 

по

 

3

 

руб.

 

въ

 

сутки

 

каждому,

 

1,752

 

рубля.
Харьковская

 

епархія

 

простирается

 

въ

 

длину

 

на

225

 

верстъ

 

по

 

направленію

 

отъ

 

г.

 

Сумъ

 

къ

 

г.

Старобѣльску.

 

Хотя

 

г.

 

Харьковъ

 

стоить

 

на

 

сре-

дни

 

протяженія

 

своей

 

губерніи,

 

но

 

все

 

же

 

каж-

дому

 

изъ

 

о.

 

депутатовъ

 

среднимъ

 

числомъ

 

при-

дется

 

проѣхать

 

не

 

меньше

 

75

 

верстъ

 

въ

 

одинъ

Еонецъ,

 

чтобы

 

явиться

 

на

 

съѣздъ,

 

да

 

столько

 

же

обратно

 

домой,

 

а

 

въ

 

оба

 

пути

 

150

 

верстъ,

 

всѣмъ

73

 

депутатамъ— 10,950

 

верстъ.

 

Полагая,

 

что

 

въ

числѣ

 

73

 

представителей

   

епархіальнаго

 

духовен-

ства

 

было

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ

 

около

 

1 /з

 

заслужен-

ныхъ

 

лицъ,

 

т.

 

е.

 

имѣющихъ

 

право

 

на

 

штабъ-офп-
церскіе

 

прогоны —на

 

три

 

лишади

 

и

 

что

 

таковыя

лица

 

проѣхали

 

въ

 

оба

 

пути

 

4000

 

верстъ,

 

а

 

про-

чіе

 

депутаты

 

6950

 

верстъ,

 

окажется,

 

что

 

30

 

де-

путатовъ

 

должны

 

получить

 

прогонныхъ

 

денегъ

 

300

руб.

 

а

 

43

 

депутата

 

297

 

р.

 

50

 

коп.,

 

всѣ

 

вмѣстѣ

597

 

руб.

 

50

 

коп.

Такимъ

 

образомъ

 

за

 

прогоны

 

и

 

путевое

 

содер-

жаніе

 

73

 

депутатамъ

 

епархіальнаго

 

съѣзда

 

должно

быть

 

уплачено,

 

изъ

 

церковныхъ

 

суммъ

 

харьков-

ской

 

епархіи,

 

2,349

 

руб.

 

50

 

коп.

 

Намъ

 

однако

кажется,

 

что

 

почтенньшъ

 

отцамъ

 

депутатамъ

 

при-

шлось

 

къ

 

полученному

 

изъ

 

церковныхъ

 

суммъ

 

воз-

награжденію

 

приложить

 

еще

 

малую

 

толику

 

изъ

своего

 

кармана

 

въ

 

дополненіе

 

расхода

 

по

 

путе-

шествію

 

на

 

съѣздъ

 

епархіальный,

 

которому

 

обы-
кновенно

 

прсдшествуетъ

 

еще

 

благочинническій
съѣздъ

 

для

 

выбора

 

депутатовъ.

 

Это

 

только

 

прямой
расходъ,

 

а

 

къ

 

нему

 

нужно

 

присовокупить

 

и

 

поте-

ри,

 

какія

 

неизбѣжно

 

несетъ

 

каждый

 

изъ

 

депута-

товъ

 

по

 

своему

 

хозяйству

 

и

 

приходу

 

въ

 

двухне-

дѣльное

 

почти

 

отсутствіе

 

изъ

 

своего

 

дома

 

и

 

при-

хода.

 

Не

 

говоримъ

 

уже

 

о

 

неизбѣжныхъ

 

въ

 

теченіе
этого

 

времени

 

затрудненіяхъ

 

для

 

прихожаиъ

 

по

случаю

 

отсутствия

 

73

 

приходскихъ

 

священниковъ

и

 

одновременная,

 

на

 

двѣ

 

недѣли,

 

прекращения

 

бо-
гослуженія

 

въ

 

73

 

приходахъ.

 

Затраты

 

не

 

малыя

на

 

чей

 

бы

 

счетъ

 

онѣ

 

не

 

пали —на

 

церковный

 

или

на

 

собственный

 

духовенства,

 

и

 

затрудненія

 

не

 

ма-

ловажный,

 

между

 

тѣмъ

 

какъ

 

1)

 

результаты

 

иныхъ

съѣздовъ

 

пе

 

особенно

 

важнаго

 

достоинства,

 

2)

 

мно-

гимъ

 

изъ

 

числа

 

70—-100

 

депутатовъ

 

приходится

совершенно

 

пассивная

 

роль

 

на

 

многолюдномъ

 

съѣз-

дѣ,

 

3)

 

духовенство

 

губернскаго

 

города

 

почти

 

не

принимаетъ

 

участія

 

въ

 

засѣданіяхъ

 

съѣзда,

 

от-

правляя 4

 

на

 

него

 

только

 

одпого

 

или

 

двухъ

 

депута-

товъ.

 

Нисколько

 

не

 

отвергая

 

пользы

 

епархіаль-
ныхъ

 

съѣздовъ,

 

позволяемъ

 

себѣ

 

поэтому

 

думать,

что

 

цѣль

 

ихъ

 

достигалась

 

бы

 

и

 

удобнѣе

 

и

 

съ

 

мень-

шими

 

затратами,

 

если

 

бы

 

они

 

состояли

 

изъ

 

депу-

татовъ

 

не

 

от*

 

каждаго

 

десятка

 

причтовъ,

 

а

 

отъ

каждаго

 

изъ

 

училищныхъ

 

съѣздовъ

 

въ

 

числѣ

 

3-хъ
или

 

5-ти

 

лицъ,

 

или

 

по

 

два

 

лица

 

отъ

 

каждаго

 

изъ

уѣздовъ

 

и

 

если

 

бы,

 

вмѣстѣ

 

съ

 

ними,

 

въ

 

засѣда-

ніяхъ

 

епархіальнаго

 

съѣзда

 

принимали

 

участіе

 

всв

настоятели

 

церквей

 

и

 

даже

 

всѣ

 

священники

 

епар»

хіальнаго

 

города,

 

которые

 

все

 

таки

 

составляютъ

въ

 

нѣкоторомъ

 

смыслѣ

 

интиллегенцію

 

епархіи

 

и

явка

 

которыхъ

 

на

 

съѣздъ

 

не

 

требуетъ

 

никакихъ

расходовъ.

 

Намъ

 

кажется,

 

что

 

при

 

меньшемъ

 

чи-

слѣ

 

членовъ

 

съѣзда,

 

которое

 

не

 

превышало

 

бы

 

30,
самыя

 

совѣщанія

 

шли

 

бы

 

правильнѣе,

 

съ

 

большимъ
удобствомъ

 

и

 

не

 

такъ

 

торопливо,

 

какъ

 

это

 

нерѣд-

ко

 

бываетъ

 

нынѣ

 

отъ

 

желанія

 

членовъ

 

поскорѣе

возвратиться

 

въ

 

приходы

 

свои

 

и

 

изъ

 

опасенія

 

из-

лишнихъ

 

расходовъ

 

на

 

содержаніе

 

свое

 

и

 

лошадей.
Весьма

 

также

 

было

 

бы

 

полезно,

  

если

 

бы

 

вопросы
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подлежащіе

 

обсужденію

 

епарх.

 

съѣзда

 

предвари-

теіьно

 

дѣлались

 

извѣстнымп

 

всему

 

духовенству

ёпарх

 

и

 

чрезъ

 

епарх.

 

вѣдомости

 

и

 

были

 

обсуждае-
мы

 

на

 

благочин.

 

съѣздахъ,

 

такъ

 

чтобы

 

депутаты

могли

 

свои

 

отвѣты

 

согласовать

 

съ

 

голосомъ

 

своихъ

вѣрителей

 

и

 

не

 

отказывались

 

незпаиіемъ

 

ихъ

 

имѣ-

НІЙ.
(Шее.

 

En.

 

Вѣд.).

'О

 

домашнихъ

 

духовныхъ

   

завѣщаніяхъ.

Духовное

 

завѣщаніе

 

(т.

 

X..

 

ч.

 

I

 

ст.

 

1010)

 

есть

'•

 

законное

 

объясненіе

 

воли

 

владѣльца

 

о

 

его

 

имуще-

ствѣ,

 

на

 

случай

 

его

 

смерти:

 

но

 

воля

 

эта

 

часто,

при

 

всемъ

 

искренномъ

 

желаніи

 

лицъ,

 

на

 

обязанно-
сти

 

которыхъ

 

лежать

 

исполиеніе

 

ея,

 

остается

 

не-

исполненного — по

 

неутвержденію

 

окружнымъ

 

су-

домъ

 

духовныхъ

 

завѣщаній,

 

въ

 

большинствѣ

 

слу-

чаевь—чрезъ

 

несоблюденіе,

 

при

 

составленіи

 

до-

ма:циихъ

 

■

 

духовныхъ

 

завѣщаній,

 

тѣхъ

 

закономъ

установленныхъ

 

формальностей,

 

которыя

 

необхо-
димы

 

для

 

силы

 

посмертнаго

 

акта

 

и

 

которыя,

 

по

нераспространенію

 

между

 

простымь

 

народомъ

 

сво-

да

 

законовъ,

 

совершенно

 

ему

 

неизвестны.
Для

 

того,

 

чтобы

 

домашнее

 

духовное

 

завѣщаніе

было

 

утверждено,

 

закоаъ

 

напіъ

 

требуеть:
а)

 

Чтобы

 

оно

 

было

 

составлено

 

въ

 

здравомъ

 

умѣ

и

 

твердой

 

памяти,

 

б)

 

чтобы

 

лицо,

 

составляющее

духовное

 

завѣщаніе

 

было

 

не

 

моложе

 

21

 

года,

 

в)
чтобы

 

не

 

было

 

писано

 

одно

 

завѣщаніе

 

отъ

 

двухъ

лицъ,

 

г)

 

чтобы

 

имущества

 

завѣщаеиыя,

 

и

 

лица,

коимъ

 

ощая

 

завѣщаются,

 

были

 

означены

 

въ

 

завѣ-

щаніи

 

съ

 

точностію;

 

д)

 

чтобы

 

было

 

написано

 

на

бумаге,

 

состоящей

 

изъ

 

двухъ

 

полныхъ

 

половинокъ,

а,

 

если

 

написано

 

на

 

нѣсколькихъ

 

листахъ

 

и

 

не

рукою

 

завѣщателя,

 

то

 

должно

 

быть

 

скрѣплено

 

по

дцстамъ

 

или— самимъ

 

завѣщателемъ,

 

или—тѣмъ,

кто

 

вмѣсто

 

него,

 

по

 

безграмотству,

 

или

 

другимъ

прпчинамъ,

 

рукопрпкладствовалъ,

 

такъ

 

чтобы

 

на

каждомъ

 

листѣ

 

было

 

не

 

менѣе

 

одного

 

цѣлаго

 

сло-

ва;

 

е)

 

когда

 

завѣщапіе

 

написано

 

другимъ,

 

то

сверхъ

 

собственноручной

 

подписи

 

завѣщателя,

должна

 

быть

 

на

 

немъ

 

подпись

 

того, .

 

кто

 

писалъ

завѣщаніе,

 

и,

 

сверхъ

 

того, —подпись

 

трехь

 

свиде-
телей,

 

или

 

по

 

крайней

 

мѣрѣ —двухъ,

 

если

 

въ

 

чи-

сле

 

ихъ

 

находится

 

духовный

 

отецъ

 

завѣщателя, —
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въ

 

подписи

 

же

 

сей

 

должно

 

быть

 

подробно

 

означае-

мо'

 

и

 

званіе

 

завещателя.

 

Соединепіе

 

въ

 

одномъ

 

ли-

це

 

переписчика,

 

рукоприкладчика

 

за

 

завещателя
и

 

свидетеля

 

воспрещается,

 

и

 

на

 

семь

 

основаніа
пе'р'епиечикъ

 

завБщанія

 

не

 

можетъ'быть

 

ни

 

рувд.

прпЕладчпкомъ

 

за "свидетеля,

 

разпымъ

 

образомъ
рукоприкладчикъ

 

за

 

завещателя

 

не

 

мѳжетъ

 

быть
свидѣтелемъ

 

при

 

завѣщаніи,

 

или

 

рукоприкладчц-

комъ

 

за

 

свидетеля;

 

въ

 

подписи

 

за

 

завѣщателя,

 

не

умѣющаго'

 

писать,

 

или

 

не

 

могущаго

 

за

 

болѣзнію,

должно

 

быть

 

именно

 

означено—за

 

неумѣніемъ-лп

завѣщателя,

 

или

 

за

 

болѣзнію

 

учинена

 

имъ

 

та

 

Под-

пись;

 

ж)

 

свидѣтелями

 

при

 

завѣщаніи

 

не

 

могуи

быть:

 

1,

 

лица,

 

въ

 

пользу

 

коихъ

 

сдѣлано

 

завѣща-

ніе,

 

2,

 

родственники

 

сихъ

 

лицъ

 

до

 

четвертой

степени

 

и

 

свойственники

 

до

 

третьей

 

степени,

 

если

завѣщаніе

 

дѣлается

 

не

 

въ

 

пользу

 

прямыхъ

 

наслѣд-

никовъ

 

вполнѣ,

 

или —хотя

 

частію,

 

3,

 

душеприказ-

чики

 

и

 

опекуны,

 

назначенные

 

по

 

духовному

 

завѣ-

щанію,

 

4,

 

те,

 

которые

 

по

 

закону

 

не

 

имѣютъ

 

пра-

ва

 

сами

 

завѣщать,

 

5,

 

всѣ

 

тѣ,

 

кои,

 

по

 

общимъ

 

за-

конамъ,

 

во

 

свидетельство

 

по

 

дѣламъ

 

граэкданскимъ

не

 

пріемлются, —

 

не

 

совершеннолетие,

 

не

 

грамот-

ные,

 

безумные,

 

сумасшедшіе,

 

а

 

также

 

и

 

женщины

въ

 

Полтавской

 

и

 

Черниговской

 

губерніи;

 

з)

 

вся-

кое

 

духовное

 

завещаніе,

 

по

 

смерти

 

завещателя

 

въ

теченіи

 

одного

 

года,

 

должно

 

быть

 

непременно
представлено

 

для

 

утвержденія

 

къ

 

исполненію

 

въ

окружный

 

судъ, — вместе

 

съ

 

метрическимъ

 

отъ

 

свя-

щенника

 

свидетельствомъ

 

о

 

смерти

 

завещателя.
По

 

истеченіи

 

года,

 

завещанія

 

къ

 

явкЬ

 

не

 

прини-

маются

 

и

 

считаются

 

ничтожными,

 

исключая,

 

если

наследникъ,

 

по

 

завещанію,

 

можетъ

 

представить

неопровержимыя

 

доказательства,

 

что

 

срокъ

 

для

явки

 

пропущенъ

 

имъ

 

по

 

неизвестности

 

о

 

суще-

ствованіи

 

завещанія,

 

или

 

подругой

 

законной

 

при-

чине;

 

въсемъ

 

случае

 

оставляется

 

ему

 

право

 

иска.

Только

 

при

 

строгомъ

 

исполнены

 

вышеприведен-

ныхъ,

 

закономъ

 

установленныхъ,

 

правилъ,

 

можно

надеяться

 

на

 

осуществленіе

 

воли

 

завещателя.
(Еалуж.

 

Еп.

 

Вѣд.).
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